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Societatea romaneascia
dela“minimamoralia’ la*“ postmoralia”

(Magda Ursache - ,, Comunismul cu relesi rele”, Editura Eikon, 2013)

Intr-un interviu aparut (si) Tn unul din volumele sale din Romaénia,
Vladimir Bukovski spunea: “...impotrivirea la rau este responsabilitatea
fiecaruia dintre noi, nu destinul catorva. Si faptul ca asa de putini am raspuns la
aceasi chemare m-a intristat intotdeauna’. Este limpede, citind Tn aceasta nota
volumul “Comunismul cu rele si rele” (Editura Eikon, 2013, 380 pagini), ca
Magda Ursache este una dintre persoanele rationale din societatea romaneasca
care se impotriveste cu toata fiinta raului sub toate formele sale fie ca acesta
vine din trecut, ca il traim Tn prezent sau ci e gata sa ne deschida (marcheze)
viitorul. Cartea aceasta nu este, evident, un “accident” n evolutia scrisului
Magdei Ursache, opera sa, inca de la debut, fie proza, fie eseu, fie publicistica,
este polemica; dar o polemica facuta cu argumentele culturale cele mai credibile,
cu un rafinament al scriiturii care nu a coborit niciodata tonul (dar nici garda) si
mai ales cu 0 memorie a amanuntelor care nu lasi nimic nedeslusit (astfel,
nepedepsit?) intr-o societate atomizata, cum este cea romaneasca. Daca spunem,
odata cu Emil Cioran, ca in istorie numai pesimistii au avut dreptate, e limpede
ca Magda Ursache transcende prezentul (care e o proiectie a trecutului, dupa o
demonstratie fara cusur!) pentru a creiona viitorul. Valéry spunea, intr-unul din
aforismele sale, ca “... cinismul este tentatia oricarei inteligente”, lucru care
este, evident, o marca a scrisului Magdei Ursache. Acestui cinism, care e
asemanator reactiei chirurgului care extirpa tumoarea inainte de a o lasa sa
evolueze, Vladimir Bukovski 1i gaseste o explicatie care e efectul istoriel
mutilate si mutilante: “ Experienta noastra ne-a lasat pe toti cam cinici. (...) Ce
este cinismul? O neincredere in intentiile bune, Tn sfirsituri fericite, Tn miracol.
Este inclinatia de a vedea latura negativa a fiecarui eveniment. Tntr-un fel este un
mecanism de aparare. Si esti mal putin ranit daca te astepti calucrurile rele sa se
intimple.” Adevarul, spus cu toata gura, fara echivoc, este cinic. Literaturizarea
excesiva a redlitatii este, de multe ori, toxica. Zice, in acest sens, Magda
Ursache, referindu-se la “piticaniile politice” (sau politruce) din societatea
noastra care au transformat cultura in ideologie si care au subminat (si
submineaza!) identitatea si modelele formatoare: “Ma simt obligata (obligarie e
cuvintul exact) sa nu-i uit pe martiri si-1 citez pe Cicerone lonitoiu: Se apreciazi
ca pedepsele stabilite de instanre pentru motive politice Thsumeaza circa 25
milioane de ani de temniza. E datoria noastra sa facem asa fel si nu se stearga
nici jertfa sutelor de scriitori pe care delictul de opinie, ca acuza, i-a trimis dupa
gratii. Mai ales ca strigoii (cititi: noii propagandisti de tip vechi, kominternist) se
intorc sa-si laude ispravile Tn folosul culturii realist-socialiste. Va amintiti
fantoma care bintuia Europa, anuntata de Manifestul lui Marx? S-a clonat. (...)
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Piticaniile astea gindesc asa cum |i se cere sa gindeasca. Li s-a spus ca natiunea
e concept perdant, se reped s-0 conteste, sa nege existenta spiritului national.
Priza la valorile noastre, cite sint, e dispretuita, blamata; versul veritabil patriotic
li se pare acestor turte ideologice rostogolindu-se sub (sublinierea Tmi apartine)
orice oriflama, cind cu o stea, cind cu peste 50, etnicist, egal irasionalist, egal
ceausist. Doina lui Eminescu trebuie bagata din nou in carantina, ca si Nu-i
miniem pe inamicii etnici ai poetului nagional. Da, nayional a primit ghilimelele
deriziunii. Ghilotinati, ca-n proletcultura, sint cei care reprezinta directia
(specific) nationala: lorga, Tutea, Noica, adica uriasii din tara piticilor. Sfintii
Tnchisorilor sint minimalizati sau contestati de-a dreptul. Mircea Eliade are parte
de un tsunami de atacuri violente. lata si cauza culpabilizarii: Cit timp judec in
istorie —iar nu Tn absolut — nu pot gindi nimic fara sa fin seama de neamul meu
(Jurnalul portughez). Cind a murit, 1a 22 aprilie '86, s-a dat doar o stire larubrica
Decese aziarului Romania libera. Acum i se vreaardere detot.” (p. 343- 344).
Obiectul-subiectul ntregii carti este istoria imediata, cu toate reflexele
posibile Tnspre un trecut care nu vrea S moara. Si Nu vrea sa moara pentru ca, n
acest moment, coexista doua forte: una este reprezentata de personajele care s-au
reciclat Tn capitalismul nostru cumetrial (vorba lui Luca Pitu!), alta este forta
memoriei, reprezentata de acesti ,vesnic perdanti” care sint scriitorii cu
constiinta, care nu se indura sa schimbe talantul originar primit, pe monedele
calpe care rasplatesc ideologizarea si famelizarea. ,, Raportul Tismaneanu” este,
dupa demonstratiile fara cusur ale Magdei Ursache, atit Tn eseurile din aceasta
carte cit si in altele care i-au premers, o0 modalitate de a ascunde adevarul, de
cosmetizare a realitatii, de inversare a polilor moralitatii care au facut posibila
ticilosia cu (sau ca) sistem din perioada comunista: “Geaba Tncercam
decomunizarea fara o rememorare exacta a crimelor comunismului. Ce altceva
ar fi fost mai important decit stabilirea cifrelor privindu-i pe arestati, deportati,
morti Tn puscarii si lagire de munci silnici? Tn Raportul Tismaneanu — dupa
calculele Asociatiei Fostilor Detinuti Politici din Romania (ii scriu numele
intreg, pentru ca asociatia a intrat intr-un con de umbra) — au trecut prin
Tnchisori, lagare, DO, deportari (v. p. 160) doua milioane de oameni. Pentru ca,
la p. 214, sa gasim alta aproximare: 600.000 de detinuti politici. Neimportanta
(de ce oare?) e rezistenta Tn munti, ca si experimentul Pitesti, virful terorii,
fenomen unic in lagarul estic. Tortionarul Al. Draghici lipseste din lista celor 64
de biografii ale nomenklaturii, unde apar Paul Niculescu-Mizil si Stefan Andrei.
Oricit mi-ar fi de antipatic fostul ministru de Externe ceausist, care nu pridideste
si aprecieze personalitatea dictatorului, oricit de sila mi-ar fi de pledoaria sa
stingoasa pentru patriotul Ceausescu, el nu poate fi pus linga Dej, nici
Patragscanu linga asasinul Nicolschi. Pe lista neagra a lui Vova Tismaneanu, n
rind cu Paler stau Sorin Toma, Silviu Brucan si Valter Roman. Aud ca, la
examene, elevilor li se vor pune intrebari din acest Raport. Care vor fi
intrebarile? Ca Ana Toma, nevasta lui Pantiusa, alias agentul NKVD Pintilie
Bodnarenko, dupa ce-a fost nevasta lui Sorin Toma, Ti calca rochiile Anei
Pauker? Ca acel cuplu malefic a adoptat doi copii? Ca Pantiusa, octogenar
alcoolizat, asculta Europa libera cu sticla la indemina? Ce-or fi cautind
amanuntele astea intr-un raport care isi propune sa demonstreze ca sistemul
politic comunist afost ilegitim si criminal, formulare preluata de seful statului Tn
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Parlament? Pe cine intereseaza ca Miron Constantinescu, ministru al
Invatamintului din noiembrie '56 in iunie '57 si debarcat de Dej ca stalinist
feroce (sub domnia lui a avut loc o aberanta Tndoctrinare ideologica a scolii, pe
care a sufocat-0), aavut doi fii, numiti tot Horia. Ca unul a murit de apendicita;
celalalt, inghetat Tn Bucegi? Sau vrem sa-i umanizam pe monstri, prin le petit
fait vrai, sa le plingem de mila? Atunci sa adaugam si drama lui Mihai Roller, al
carui fiu (sau fiica) s-a aruncat de la inaltime intr-un bazin de Tnot gol, fara apa.
Doar Roller a fost un fel de protocron al fictionarilor istoriei, in fapta, nu-n
teorie.”

Evident ca Magda Ursache nu foloseste mijloacele si nici nu urmareste
rezultatele istoricului care ,,gusta” istoria cape 0 conserva care e mai valabila cu
Ccit e mai expirata, este un intelectual care priveste realitatea in timp ce o traieste
cu disperare. In , Vietile paralele’ a lui Plutarh este redatd o poveste care are in
vedere cele doua perspective. Spune Plutarh ca ntr-o suburbie din Atena s-a
nascut 0 capra cu un singur corn. Stapinul caprei a chemat mai multi Tntelepti
chestionindu-i asupra acestui fenomen straniu si asupra posibilelor consecinte.
Primul dintre el a interpretat fenomenul ca un semn al zeilor care atentionau
populatia asupra imprevizibilului din viata publica si politica, sustinind ca astfel
populatia trebuia sa se concentreze cui sa acorde votul la apropiatele alegeri, n
competitie fiind doua partide. Cel de-al doilea a taiat capra, a despicat craniul si
a demonstrat ca initial capra a avut doua coarne, numai ca unul, datorita unei
traume, nu se mai dezvoltase, se lipise de celalalt si crescusera impreuna dind
impresia ca e vorba doar de unul singur. Remarca lui Plutarh este de retinut: ,,Tn
opinia mea, amindoi filosofii au dreptate. Numai ca unul araspuns la intrebarea
cum pe cind celilalt a raspuns la ntrebarea de ce.” Tn scrierile Magdei Ursache
“de ce’-ul este, de prea multe ori, strigat cu toata fiinta, iar efectul este al unui
strigat intr-o pestera goala.

Cartea Magdei Ursache este si 0 ipostaza a omului care nu poate sa uite,
Tn urma unei traume care atinut (si tine) cit o viata. Pentru ca a vedea ca dupa o
revolutie ratata (sau furatd) aceleasi personge stapinesc prim-planul public, ca
securitatea a iesit din subterane si lucreaza pe fata, nu poate determina decit
aceasta |lehamite traita de fiecare roman care resimte “raul de Romania’, dar nu
stie de unde i se trage. Ei, Magda Urscahe ii ofera, in eseurile sale, un posibil
raspuns: “ Suntem intrebati pe varii canale ce vrem. Sa ne Tngreunam memoria
cu ororile masinii de ucis comuniste? De ce ne-am Tmpovara sufletelele cu
amintiri rele, cu amanunte atroce? Capul Midia, unde se muncea silnic 20 de ore
din 24, a fost supranumit Capul Mortii. Ei si? Ce mal conteaza victima jupuita
de vie, ca un animal, in abatoarele Jilava, Aiud, Sighet, Gherla, Periprava,
Salcia, Deva, Galati, Vacaresti, Botosani...? La Pitesti, o notiune universal
valabila ca reeducarea a capatat, in context Marxist-leninist-stalinist, alt
continut. Le fel, notiuni ca omul (nou), justitia, democratia... Detinutii nu aveau
drept sa se uite spre fereastra, chiar daca era oblonita. Au fost exersate sisteme
de tortura terifiante toate: timpane sparte, dinti si ochi scosi, coloane vertebrale
rupte, unghii smulse, par smuls fir cu fir, spinzurare cu capul in jos. Celor care
urlau de durere |li se astupa gura cu cirpele din WC. Tortura preferata de
Turcanu este asfixierea: capul bigat Tn tineta (figura leului). Tn beciul de la
Pitesti, se turnau fecale pe jos, sa nu fie nimic uscat. La Aiud, se strecura ciorba,
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si n-aiba nici boaba de fasole ori de arpacas; apa era sirata anume; bolnavii
TBC zaceau in celule cu geamuri sparte. Am zis zaceau? Erau obligati sa stea’in
picioare, la marginea patului. Agentii sanitari erau, in fapt, batausi. Nu-i lasau
nici si se sinucida, n-aveau nici drept la moarte.”

Exista 0 amnezie periculoasa care creaza false dizidente. Magda Ursache
le amendeaza fara mila, cu argumentul faptelor date de multi dintre fameni la
abit, la intors, la uitat. Spune Magda Ursache: “La emisiunea lui lon Cristoiu,
at exilat, romancierul Petru Popescu (Dulce ca mierea e glonyul patriei), ofera
ata lectie din arta compromisului. Cind, in avionul lui Ceausescu, si-a dat seama
ca dictatorul Ti va pune botnita, a ales libertatea. Ce cauta in avionul
presedintelui, Iinga fiica lui, Zoia Ceausescu, nu ne-a spus.” Chiar, ce cauta
acolo? Daca s-ar face un indice de nume a cartii “Comunismul cu rele si rele”,
si ar creiona cineva, pe scurt, povestile acelor personaje, am avea o0 lume in
miscare si in toata plenitudinea evolutiei sale de la Razboi incoace. Sint sute de
nume amintite sau implicate in anecdotica, n general tragica, a cartii. Pentru ca,
“la noi cultul eroilor cunoaste pauze, al erorilor - nu”, spune Magda Ursache cu
un aforism in spiritul [ui 1. D. Sirbu.

Eseurile Magdei Ursache sint conectate la suferinta manifestata sau nu a
multor romani, unii din tara, altii de aiurea. Mesgjele care i vin sint semne
Tncurgjatoare ca vorbitul nu este chiar Tn pustiu, ca mai exista “rezoneuri” n
lumea romaneasca. Astfel, pictorul Stefan Arteni (inclus recent de o editura din
New Y ork in cartea O suta de Maestri ai Caligrafiei) trimite un mesgj prin email
Magdei Ursache, in care Tsi exprima disperarea de a primi 0 noua exilare dupa
realegerea lui Petre Roman in calitate de reprezentant al Parlamentului pentru
diaspora: , Ce este exilul? Tn '71, m-am predat politiei italiene cerind azil politic.
Dupa luni de zile un prieten ne-a gjutat sa iesim din lagarele de refugiati. De-
atunci am trait cu frica-n sin — din pacate, nu am stofa de erou: frica de a fi rapit
cum au fost unii exilati; frica de a fi omorit (era vremea umbrelei bulgaresti)
cind m-am aflat la Radio Vatican; stiind mereu ca sintem urmariti, stiind de
multe ori cine este baiatul n tura, ca si azi, da, azi!!! lar acum, cind fruntasii
patriei mume |-au numit pe don Pedro comisar cu grija diaspornicilor, simt ca
am fost exilat definitiv, destarat prin decret prezidential. Cu cine sa fiu solidar?
Cu Ninocica Cassian, considerata de Institutul Cultural Romén ca simbol al
Exilului? Cu rasadurile pepinierel de cadre, ca Antohi, inventatorul complexului
de inferioritate al romanului (complex de care nici Perlea, nici Celibidache, nici
subsemnatul nu am suferit niciodata)? Sint solidar cu cei citiva, putini, care nu
au uitat, care inca spun NU, citiva pe aici prin vest si citiva pe acolo prin patria
din care am fost din nou alungat”.

Nu stiu daca Magda Ursache acuza, sau, ca Mircea Vulcanescu altadata,
face apel la neuitare. Caci uitarea raului e un pacat de moarte, cind e vorba de o
istorie criminala care a modificat polii moralitatii. Caci Tntr-o inchisoare mare cit
Romania, nu erau grade de libertate intre cetateni, ci grade de ticilosie. Cu cit
erai mai ticalos, cu atita pareai mai liber...! Si despre aceasta “libertate” a
ticalosului vorbeste Magda Ursache in carte.

Este aproape un manifest Tn eseurile Magdei Ursache neputinta
scriitorului-intelectualului de a “dezanggja’ ceea ce a fost atitia ani cultura
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“anggjatd” ideologic Tn comunism, care resimte cu disperare sensul in care
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auneca vremurile si societatea romanesca, dispusia la disolutie si voioasa
globalizare: “Asistam neputinciosi la discreditarea culturii, la terfelirea
autoritatilor culturale, la distrugerea educatiei. Revizuim deformator istoria,
vrem sa distrugem Grundul, temelia, repetind ca am fi prea incremeniti Tn trecut,
lipiti, Tmbibati de el, cu ochii fixati pe alaltaieri. Occidentul isi mentine traditia,
o cultiva, o propaga. Trebuie sa crezi in valorile tale, altfel nu te crede nimeni.
Noi avem ce-avem cu continuitatea, nesocotind spusa (rememorata de Sorin
Preda) unui martir, parintele Arsenie Boca: Prezentul e viitorului trecutului.”
Traim Tn tara In care vinovatiile majore, de decenii, nu au si vinovati.
Discutiile despre nazism, despre comunism, Holocaust, legionarism,
colaborationism, Securitate se fac la noi, in continuare, doar “pe la colturi”, se
foloseste un dublu limbaj, Tn functie de interlocutori, de context, de cerintele
publice, de gradul de frica sau ipocrizie cu care afost “daruit” fiecare. Cine sint
vinovatii pentru Holocaust? Cine sint vinovati pentru instaurarea Comunismului,
pentru crimele comise Tn numele acestuia in rindurile intelectualitatii romane?
Cine sint teroristii de la actul de terorism, invocat de I. lliescu, din decembrie
19897 Daca manualele de istorie ar face rechizitoriul raului pentru uzul copiilor,
a tinerilor, cu argumentele faptelor si ale persoanelor, altul ar fi rezultatul
educatiei. Asa insa Tncercam sa Tmbrobodim generatiile tinere cu aceleasi
povesti cu “stejarul din Borzesti” si istetimealui “mos” lon Roata la “unire”’, n
timp ce In pregjma noastra, de citeva decenii, se petrec grozavii, crime, sint
deturnate destinele unor intregi generatii. Nu-i pregatim pentru viata pe copii, pe
tineri, ascunzindu-le adevarul, dimpotriva minciuna prin omisiune sau prin
cosmetizare a faptelor si personajelor ne culpabilizeaza pe toti! Prezent cu ceva
vreme n urma in Romania, celebrul scriitor peruan Mario Vargas Llosa facea o
remarca profunda si de bun simt: “Fata de comunism exista in Europa si n
Roméania un fel de bunavointa, mai ales din partea lumii intelectuale. Desi
nazismul si comunismul au actionat la fel de destructiv... Unul este incriminat
cu minie, altul este tolerat, pentru ca multi intelectuali s-au jucat cu fanatismul
comunist, dar dupa ce s-au trezit au zis ca n-a fost decit un joc. Dar raul fusese

Gheorghe Grigurcu apreciaza n finalul unei prefete care pune pe tapet
temele principale ale eseurilor din carte: “Nu putem scrie despre Magda Ursache
fara ai aprecia calitatea scriiturii. Tonul alert care mentine treaza atentia
cititorului se sprijina pe-o expresie mustoasi, doldora de gaselnite, vorbe
plastice ori de duh, frecvent caustice, remarcabile prin adecvarea, fie si juciusa,
la obiect”. Amanuntele, avalansa de anecdote, de expresii, de gesturi, de
personaje principale sau secundare dintr-un plan narativ, care are o curgere
Tnvolburata de la prima la ultima pagina, dau savoare cartii.

Cartea “Comunismul cu rele si rele” a Magdei Ursache este o
demonstratie facuta pe propriul suflet si pe propriul destin, cu argumentele
Istoriei si cu instrumentele literaturii, ca am iesit din teritoriul “minimei moralia’
si am intrat, fara si ne punem prea multe ntrebari, ca natie si ca societate
(tinara?) europeana, n “postmoralia’.

Piatra Neanv, 17 noiembrie 2013



